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Yeni Nesil Dijital Egitim

ANALITIK PUANLAMA ANAHTARI

6 soru - Toplam 100 puan

Her Olglt bagimsiz puanlanir. Yanlis, ilgisiz veya bos kanit 0 puandir. Esdeger dogru ifadeler ve yontemler kabul
edilir. Bir islem hatasi, sonraki dogru yéontem igin yeniden cezalandiriimaz.

Ogrenme ciktisi / kaynak grubu Soru sayisi
FEL.11.1.1. Cevre ile ilgili felsefi soru ve problemleri anlayabilme 2
FEL.11.1.2. Cevre sorunlariyla ilgili felsefi dislnce ortaya koyabilme 2
FEL.11.2.1. Teknoloji ile ilgili felsefi soru ve problemleri anlayabilme 2

1. Orman icin hangi soru? - 16 puan

Uzunluk ve agac sayisi olcllebilen olgusal verilerdir. Degerlerin nasil dengelenecegi etik/felsefi
problemdir. Ulasimin insana sagladigi yarar ile canlilarin yasam alani ve ekolojik buttnltgun
korunmasi karsi karsiya gelir. Alt soru: “insan disindaki canlilarin cikarlar karar siirecinde hangi
gerekceyle dikkate alinmahdir?”

6 puan - Yol uzunlugu/agac sayisini olgusal, deger dengesi sorusunu felsefi olarak
ayirir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
6 puan - insan yarari ve doganin/yasam alaninin korunmasi degerlerini belirtir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
4 puan - Bu catismayi sorgulayan ilgili bir felsefi alt soru kurar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
Kabul edilen yanitlar: Gelecek kusaklara sorumluluk, adalet veya canlilarin dederi eksenli alt sorular kabul edilir.

Yaygin hata: Felsefi problemi yalniz teknik maliyet hesabina indirgemek.

2. Doganin degeri - 16 puan

| insan yararini merkeze alan aracsal deger gerekcesidir. Il dogaya/ekosisteme kendinde deger
tanir. Dogrudan gelir yoksa I'in gelir gerekcgesi zayiflar ama su gibi baska insan yararlari
surebilir; II'nin insan yararindan bagimsiz deger gerekcesi bu nedenle ortadan kalkmaz.

6 puan - I’de insan yarari/aracsal deger, II’de kendinde deger ayrimini kurar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
6 puan - Gelir kaybinin I’in bitiin insan yararlarini otomatik kaldirmadigini aciklar.
Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
4 puan - II'nin temel gerekcesinin dogrudan gelirden bagimsiz kaldigini belirtir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

Kabul edilen yanitlar: insan merkezci ve cevre/ekosistem merkezci terimleri dogru aciklanmissa kabul edilir; terim
adi zorunlu degildir.

Yaygin hata: Gelir saglamayan doganin hicbir degeri olamayacagini iki gériisiin ortak sonucu sanmak.
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3. Kiyidaki turizm projesi - 20 puan

Ornek gérus: Alternatif yerlesim plani tercih edilmelidir. istihdam hedefi korunurken yasam
alanina zarar azaltilir; ekosistemin uzun vadeli dederi hesaba katilir. itiraz: Ek maliyet is
firsatlarini azaltabilir. Cevap: Maliyet ve istihdam etkisi seffafca karsilastiriimali; asamali yatirnm
gibi c6zUmler incelenmelidir. Baska bir sonuc, benzer aciklik ve tutarl gerekcelerle kabul edilir.
4 puan - Belirgin, cevre sorunuyla ilgili bir gorus ortaya koyar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

6 puan - Gorusuni iki farkl, baglama uygun gerekceyle destekler.

Yalniz bir gerekcge varsa yarim.

4 puan - Goruse gercekten karsi cikan ilgili bir itiraz kurar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
6 puan - itirazi carpitmadan yanitlar ve kendi goriisiiyle tutarl iliski kurar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

Kabul edilen yanitlar: Projeyi reddetme, kosullu onaylama veya baska alternatif dnermenin kendisi puan 6lgutu
degildir; gerekcelendirme kalitesi esastir.

Yaygin hata: itirazi “Karsi cikanlar dogayi sevmez.” gibi kisiye saldiriya déniistiirmek.

4. Sorumlulugu paylasmak - 16 puan

Ornek gérus: Sorumluluk etki ve imkanlara gore paylasiimaldir. Birey ayirma/tiiketim, Uretici
tasarim/ambalaj, yonetim erisilebilir toplama altyapisinda rol alir. Bir tarafin eksikligi digerlerinin
bGtlin yukimlaligani kaldirmaz; ancak sorumluluklarin etkili uygulanmasini zorlastirabilir ve is
birligi gerektirir.

4 puan - Sorumluluk paylasimi konusunda acik bir ilke/gorus kurar.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

6 puan - En az iki aktorin roliini ayri ve somut gerekcelerle aciklar.

Yalniz bir aktor gerekcelendirilmisse yarim.

6 puan - Bir tarafin eksikliginin diger tim yukimlulukleri kaldirip kaldirmadigini
gerekceyle degerlendirir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

Kabul edilen yanitlar: Farkli sorumluluk agirliklari 6neren tutarl goérisler kabul edilir; aktérleri ayni oranda sorumiu
sayma zorunlu degildir.

Yaygin hata: Sorumluluk paylasimini buttn aktérlerin ayni seyi yapmasiyla esitlemek.
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5. Kararn kim aciklamah? - 16 puan

Ornek problemler: “Bir algoritmanin karari hangi kosullarda adil sayilabilir?” ve “Teknoloji
kullanmak insanin aciklama sorumlulugunu kaldirir mi?” Yazilimi secen, kullanan ve sonuclarini
uygulayan insanlarin sorumlulugu sirf otomasyonla kendiliginden yok olmaz. Olcitlerin icerigi,
hata orani veya itiraz yontemi arastirilabilir.

6 puan - Teknolojiye iliskin iki farkl, ilgili felsefi problem sorusu kurar.

Yalniz bir gecerli soru varsa yarim.

6 puan - Otomasyonu insan sorumlulugundan tamamen ayiran iddiay! gerekceyle
tartisir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
4 puan - Olciit, hata veya itiraz siireci gibi arastinlabilir bir olgusal bilgi belirtir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.

Kabul edilen yanitlar: Ozerklik, hesap verebilirlik veya ayrimcilik sorulari gecerlidir; herhangi bir gercek kisi hakkinda
karar istenmez.

Yaygin hata: Yazilimin matematik kullanmasini tek basina tarafsizlik ve adalet kaniti saymak.

6. Kolaylik ve mahremiyet - 16 puan

Kolaylik/gUvenlik yarari ile mahremiyet ve bireysel 6zerklik arasinda catisma vardir. Soru:
“Kolayhk saglamak icin surekli izleme hangi kosullarda mesru olabilir?” Riza kavrami, 6grencinin
gercekten secme imkani olup olmadigini; gereklilik/orantililk kavrami, amac icin daha az veriyle
¢6zUmin mdmkUin olup olmadigini tartismaya acar.

6 puan - Kolaylik/guvenlik ile mahremiyet/6zerklik catismasini belirtir.

Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeger dogru anlatim kabul edilir.
4 puan - izlemenin mesruiyetini veya sinirini sorgulayan ilgili bir felsefi soru kurar.
Bu tek kanit dogru ve acik bicimde verildiyse tam; yanlis, ilgisiz veya bossa 0. Esdeder dogru anlatim kabul edilir.
6 puan - iki kavrami bu olayin tartisiimasina nasil yardim ettikleriyle aciklar.

Yalniz bir kavram gerekceyle aciklanmissa yarim.

Kabul edilen yanitlar: Ozgirliik, sorumluluk, hak veya ortak yarar gibi baska ilgili kavramlar islevleriyle aciklanirsa
kabul edilir.

Yaygin hata: Teknolojinin faydali olmasinin her veri toplama bicimini otomatik hakh kildigini distinmek.

Kapsam dayanagi: https://cdn.eba.gov.tr/yardimcikaynaklar/2026/09/KSDT/felsefe3.xIsx - 11. SINIF - Senaryo 1
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